Katowice, dnia 19 lipca 2007 r.

Znak: WK-6100/3/4/07

Szanowny Pan
Henryk Krawczyk
Wojt Gminy
Wreczyca Wielka

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach od 12 kwietnia

do 21 maja 2007 r. kontrole kompleksowa gospodarki finansowej Gminy Wregczyca Wielka za okres od
1 stycznia 2003 r. do dnia 21 maja 2007 r.

Ustalenia kontroli zawarte zostaly w protokole kontroli podpisanym w dniu 25 maja 2007 r., ktérego

jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidtowosci, wskazujac wnioski zmierzajace do ich

usunigcia 1 usprawnienia badanej dziatalnosci oraz osoby odpowiedzialne za nieprawidtowe wykonywanie
czynno$ci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.).

W zakresie umorzen zaleglo$ci podatkowych

Udzielenie w latach 2003 — 2006 ulg w zaplacie podatku od nieruchomosci od oséb prawnych,
polegajqcych na umorzeniu zalegtosci podatkowych, pomimo ze organ podatkowy nie zebral materiatu
dowodowego wskazujqcego na przeprowadzenie wnikliwego postepowania wyjasniajqcego, majqcego na
celu ustalenie czy zostaly spetnione przestanki zastosowania umorzenia zaleglosci podatkowych.
Naruszono tym przepisy art. 187 § 1, art. 191 w zwiqzku z przepisami art. 122, art. 67 § 1, a nastepnie art.
67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 z pozn. zm. oraz
Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.). Sposrod 69 objetych kontrolq decyzji, brak przeprowadzenia
postepowania wyjasniajqcego stwierdzono w przypadku 64 decyzji umarzajqcych zalegtosci podatkowe, w
tacznej kwocie 135.293,21 zi. Decyzje dotyczyty 15 podatnikow.

Ponadto stwierdzono, ze w wydanych decyzjach umarzajqcych zalegtosci podatkowe podatnikow,
zaniechano zamieszczenia uzasadnienia faktycznego i prawnego, czym naruszono przepisy art. 210 § 1 pkt
6 ustawy Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z
pozn. zm.).

Przyczynq nieprawidlowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez pracownikow Referatu
Finansowego, do obowiqzkow ktorych nalezato przygotowanie projektow decyzji. Odpowiedzialnosé¢ za
stwierdzonq nieprawidtowos¢ ponosi rowniez p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory
wydat decyzje umorzeniowe.

Wydanie decyzji w sprawie umorzenia zalegtosci z tytutu podatku od nieruchomosci od 0sob fizycznych,
ktorych zasadnos¢ nie zostata potwierdzona w zebranym materiale dowodowym, wskazujqcym na
przeprowadzenie przez organ podatkowy wnikliwego postepowania wyjasniajqcego, majqcego na celu
ustalenie czy zostaly spetnione przestanki zastosowania umorzenia. Naruszono tym przepisy art. 187 § 1,
art. 191 w zwiqzku z przepisami art. 122, art. 67 § 1, a nastepnie art. 67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 z pozn. zm. oraz Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z
pozn. zm.). Powyzsze dotyczyto decyzji:



o Nr32133/9/06 z 27 marca 2006 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych powstatych w 2005
r. wkwocie 2.291,60 z1.
o Nr 32133/58/06 z 27 listopada 2006 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych powstatych w
2006 r. w kwocie 8.960,00z1
o Nr32133/52/2005 z 4 sierpnia 2005 r. w sprawie umorzenia zaleglosci podatkowych powstatych w
styczniu i lutym 2005 r. w kwocie 19.598,75 z1.
o Nr32133/55/2005 z 3 pazdziernika 2005 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych powstatych
w styczniu 2005 r. w kwocie 5.000,00 zi.
o Nr3114-3/17/2003 z 9 kwietnia 2003 r. w sprawie umorzenia zaleglosci podatkowych powstatych w
2002 r. w kwocie 4.225,00 zi.
o Nr 3114-3/16/2004 z 11 maja 2004 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych powstatych w
2003 r. w kwocie 2.500,00z1.
W opisanych decyzjach umarzajqcych zaleglosci podatkowe podatnikow, zaniechano zamieszczenia
uzasadnienia faktycznego i prawnego, czym naruszono przepisy art. 210 § 1 pkt 6 ustawy Ordynacja
podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.).
Sytuacja ta oprocz opisanych wyzej decyzji dotyczyla rowniez:
o Decyzji nr 32130/3/05 z 08 lutego 2005 r. w sprawie umorzenia zaleglosci podatkowych
powstatych w latach 2002 — 2003 w kwocie 2.705,95 zi;
o Decyzji nr 32130/08/2005 z 23 maja 2005 r. w sprawie umorzenia zaleglosci podatkowych
powstatych w lutym 2005 r. w kwocie 7.000,00 zi;
o Decyzji nr 32133/4/03 z 13 marca 2003 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych
powstatych w latach 1999 - 2001. w kwocie 2.600,60 zi;
o Decyzji nr 3114-3/6/06 z 30 sierpnia 2006 r. w sprawie umorzenia zalegtosci podatkowych
powstatych w latach 1998 - 2004 r. w kwocie 2.703,70 zi.
Przyczyng nieprawidiowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez pracownikow Referatu
Finansowego, do obowiqzkow ktorych nalezalo przeprowadzenie postepowan podatkowych i
przygotowanie projektow decyzji.
Odpowiedzialnos¢ za stwierdzone nieprawidlowosci ponosi rowniez p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy
Wreczyca Wielka, ktory wydat decyzje umorzeniowe.

Whiosek nr 1

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie gromadzenia
dokumentacji stanowiacej podstawe do dokonywanych umorzen, prawidlowego przeprowadzania
postgpowan  podatkowych  poprzedzajacych  wydanie decyzji umorzeniowych oraz
przygotowywania projektow decyzji, stosownie do przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.), majac na uwadze przepisy
art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104
z pozn. zm.).

Whiosek nr 2

Przeanalizowa¢ prawidlowos¢ przeprowadzonych w latach 2003 - 2007 postepowan podatkowych
zakonczonych wydaniem decyzji o umorzeniu zaleglosci podatkowych. W przypadku wystapienia
przestanek zawartych w art. 240 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
72005 r. Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.) wznowi¢ postgpowanie w celu wydania poprawnej decyzji,
majac na uwadze postanowienia art. 245 oraz art. 67a przywotanej ustawy.

W zakresie dochodéw budzetowych

Zaniechanie podejmowania czynnosci zmierzajqcych do wyegzekwowania na drodze sqdowej naleznosci
wynikajqcych z umowy najmu lokalu mieszkalnego z 1 sierpnia 1996 r. w kwocie 12.055,10 z, za okres
XI 2002 r. — XII 2006 r. wraz z odsetkami za zwltoke w kwocie 3.397,57 r., co skutkowato uptywem terminu
przedawnienia naleznosci w tqcznej kwocie 3.901,85 zi.

Niedochodzenie naleznosci gminy naruszato zasady okreslone przepisami art. 129 ust. 1 w zwiqzku z art.
92 pkt 2 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z



pozn. zm.), a w obecnym stanie prawnym okreslone w art. 189 ust. 1 w zwiqzku z art. 138 pkt 1 ustawy z
dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pézn. zm.).

Przyczynq nieprawidtowosci byto niestaranne wykonywanie obowiqzkow w zakresie windykacji dochodow
z najmu przez Podinspektora w Referacie Finansowym oraz Podinspektora w Referacie Gospodarki
Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i Ustug.

Whiosek nr 3

Rozwazy¢ mozliwos¢ podjecia dzialan w celu wyegzekwowania na drodze sadowej naleznosci
gminy z tytulu umowy najmu zawartej w dniu 1 sierpnia 1996r., majac na uwadze przepisy art.
189 ust. 1 w zwiazku z art. 138 pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami w zakresie prawidlowej windykacji naleznosci z tytulu
najmu lokali mieszkalnych, majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

W zakresie wynagrodzen

Brak w pismach, dotyczacych przyznania w latach 2003 - 2006 nagrod pieni¢znych pracownikom Urzedu
Gminy we Wreczycy Wielkiej, uzasadnienia szczegdlnych osiqgnie¢ w pracy zawodowej. Nagrody
przyznano z okazji swiqt panstwowych, co bylo niezgodne z przepisami §13 rozporzqdzenia Rady
Ministrow z dnia 11 lutego 2003 r. w sprawie zasad wynagradzania i wymagan kwalifikacyjnych
pracownikow samorzqdowych zatrudnionych w urzedach gmin, starostwach powiatowych i urzedach
marszatkowskich (Dz. U. Nr 33, poz. 264 z pozn. zm.) a nastepnie § 13 rozporzqdzenia Rady Ministrow
z dnia 2 sierpnia 2005 r. w sprawie zasad wynagradzania pracownikow samorzqdowych zatrudnionych w
urzedach gmin, starostwach powiatowych i urzedach marszatkowskich (Dz. U. Nr 146, poz. 1223 z pozn.
zm.). Zgodnie z powolanymi przepisami fundusz nagrod pozostajacy w dyspozycji kierownika urzedu
powinien by¢ przeznaczony na nagrody za szczegolne osiqgniecia w pracy zawodowe;j.

Skutkiem powyzszego bylo dokonanie wyplaty w {lqcznej kwocie 236.369,63 zi, z naruszeniem
przytoczonych przepisow.

Stwierdzono, ze wyptacanie nagrod dla pracownikow z okazji swiqt panstwowych — 3 Maja i 11 Listopada
zostato dopuszczone w Regulaminie Wynagradzania Pracownikow Urzedu Gminy, zatwierdzonym przez
Zarzqd Gminy Wreczyca Wielka na posiedzeniu w dniu 28 maja 1999 r., oraz w Regulaminie
wprowadzonym Zarzqdzeniem Wojta Gminy Wreczyca Wielka Nr 0152/04/04 z 30 stycznia 2004 r.
Odpowiedzialnos¢ ponosi p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory przyznat
pracownikom nagrody oraz wprowadzit Regulamin Wynagradzania Pracownikow Urzedu Gminy.

Whiosek nr 5

Dostosowaé postanowienia Regulaminu Wynagradzania Pracownikéw Urzedu Gminy w zakresie
zasad przyznawania i wyplacania nagrod z funduszu nagréd do obowiazujacych przepisow
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 2 sierpnia 2005 r. w sprawie zasad wynagradzania
pracownikow samorzadowych zatrudnionych w urzedach gmin, starostwach powiatowych i
urz¢dach marszatkowskich (Dz. U. Nr 146, poz. 1223 z p6zn. zm.).

Wyplacenie w dniu 11 wrzesnia 2006 r., w trakcie trwania stosunku pracy, p. Henrykowi Krawczykowi —
Wojtowi Gminy Wreczyca Wielka ekwiwalentu pienigznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy za
lata 2003 — 2005 w kwocie 31.611,92 zi. Dziatanie takie byto niezgodne z przepisami art. 171 § 1 ustawy z
dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. Z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pozn. zm.). Zgodnie
z przytoczonymi przepisami wyplata ekwiwalentu mogta nastqpic¢ dopiero po wygasnieciu stosunku pracy,
co nastqpito w dniu 27 pazdziernika 2006 r.

Uchybienia tego samego rodzaju zostaly rowniez stwierdzone w trakcie poprzedniej kontroli gospodarki
finansowej gminy. W wyniku jej przeprowadzenia do Wojta Gminy Wreczyca Wielka skierowano
wystqpienie pokontrolne Prezesa RIO znak WK - 0901/5/2003 z 14 kwietnia 2003 r.



Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi p. Henryvk Krawczyk - Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory
zatwierdzit do wyptaty liste ptac z 11 wrzesnia 2006 r.

W zakresie dotacji udzielonych z budzetu Gminy

- Udzielenie z budzetu Gminy Wreczyca Wielka dotacji dla:
o klubow sportowych dziatajacych na terenie Gminy Wreczyca Wielka w tqcznych wysokosciach
80.000,00 z¢ - w 2004 r. i 100.000,00 z{ - w 2005 r.,
o Zarzqdu Gminnego Zwiqzku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP z siedzibq we Wreczycy Wielkiej i
Jjednostek OSP dziatajqcych na terenie Gminy Wreczyca Wielka w tacznych wysokosciach 50.000,00
zZt—w 2004 r. 1 90.900,00 zt —w 2005 r.,

pomimo ze nie przeprowadzono otwartych konkursow ofert, a podmioty dotowane nie ztozyly ofert
realizacji zadan publicznych. W umowach dotacji nie okreslono zadania zleconego do realizacji
poszczegolnym podmiotom. Umowy zostaly sporzqdzone wg ramowego wzoru umowy o wykonanie
zadania publicznego okreslonego w rozporzqdzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 29 pazdziernika 2003 r. w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru
umowy o wykonanie zadania publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr
193, poz. 1891). Z uwagi na brak ofert, ktore powinny stanowic integralng czes¢ umowy, nie jest mozliwe
ustalenie jakie zadanie zostalo zlecone do realizacji. W zwiqzku z powyziszym zawarte umowy nie
spetniaty wymogow art. 16 ust. I ww. ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U.
Nr 96, poz. 873 z pozn. zm.) oraz art. 71 ust. 2 pkt 1 ww. ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.), a udzielone dotacje zostaly przekazane z
naruszeniem postanowien art. 118 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych oraz art.
11 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Odpowiedzialnos¢ za powstatq nieprawidtowos¢ ponoszq: Podinspektor w Referacie Gospodarki
Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i Ustug, ktory przygotowat projekt umow dotacji dla klubow
sportowych oraz Podinspektor w Referacie Spraw Obywatelskich, ktory sporzaqdzit projekt umow dotacji
dla Zarzqdu Gminnego Zwiqzku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP z siedzibq we Wreczycy Wielkiej i
Jednostki OSP dziatajqcych na terenie Gminy Wreczyca Wielka. Umowy dotacji w imieniu Gminy
Wreczyca Wielka podpisat p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka.

Whiosek nr 6

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami w zakresie prawidlowego przeprowadzania postgpowan
poprzedzajacych udzielenie dotacji dla stowarzyszen dziatajacych na terenie Gminy, stosownie do
przepiséw ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2005 r. Nr 249,
poz. 2104 z pdzn. zm.) i ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o
wolontariacie. (Dz. U. z 2003 r. Nr 96, poz. 873 z p6zn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 47
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn.
zm.).

= Przyjecie nieprawidtowo sporzqdzonych rozliczen dotacji przyznanych klubom sportowym na podstawie
Umow:

o nr4120/1/2004 z 1 kwietnia 2004 r. zawartej z KS “Olimpia” Truskolasy,

o nr4120/3/2005 z 1 marca 2005 r. zawartej z KS “Junior” Szarlejka,

o nr4120/1/2006 z 12 maja 2006 r. zawartej z KS “Olimpia” Truskolasy.

Rozliczenia byly niezgodne z umowami, stanowiqcymi podstawe przekazania dotacji, poniewaz:

»  nie zostaly sporzqdzone wedlug wzoru, stanowiqcego zatqcznik nr 3 do rozporzqdzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 pazdziernika 2003 r. w sprawie wzoru oferty
realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego i
wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr 193, poz. 1891),

« ujeto w nich faktury, rachunki i delegacje na kwoty przewyzszajace wysokos¢ dotacji, bez
wskazania wydatkow pokrytych ze Srodkow z dotacyi,



«  przyjeto jako rozliczenie dotacji faktury, rachunki i delegacje wystawione przed dniem zawarcia
umow, na kwoty:

o 4.721,07 zt w zakresie rozliczenia umowy nr 4120/1/2004 zawartej z KS “Olimpia”,

o 2.600,19 zt w zakresie rozliczenia umowy nr 4120/3/2005 zawartej z KS “Junior”,

o 13.838,44 zt w zakresie rozliczenia umowy nr 4120/1/2006 zawartej z KS “Olimpia.”
Dziataniem tym naruszono postanowienia umow zawartych z poszczegolnymi klubami sportowymi.
Przyczyng nieprawidtowosci byto niestaranne wykonywanie obowiqzkow w zakresie sprawdzenia
prawidtowosci wykorzystania dotacji przez Podinspektora w Referacie Finansowym.

Whiosek nr 7

Podja¢ dziatania w celu ponownego rozliczenia dotacji udzielonych klubom sportowym na
podstawie umow: nr 4120/1/2004 z dnia 1 kwietnia 2004 r., nr 4120/3/2005 z dnia 1 marca 2005
r., nr 4120/1/2006 z dnia 12 maja 2006 r., a w przypadku stwierdzenia nieprawidlowego
wykorzystania srodkow finansowych, wyegzekwowa¢ ich zwrot do budzetu, majac na uwadze
postanowienia umow zawartych z klubami sportowymi.

= Przyjecie do rozliczenia szesciu zawartych w 2003 r. odrebnych umow dotacji udzielonych dla Zarzqdu
Gminnego Zwiqzku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP z siedzibq we Wreczycy Wielkiej w tqcznej kwocie
44.000,00 zi, zbiorczego zestawienia faktur dotyczqcego catego roku 2003. Dziatanie takie bylo niezgodne
z zapisami zawartymi w podpisanych umowach dotacji, gdyz kazda umowa dotyczyta odrebnego zadania
zleconego do realizacji.
Ponadto przyjete jako rozliczenie dotacji tqczne zestawienie poniesionych kosztow, podpisane przez p.
Henryka Krawczyka — Wojta Gminy Wreczyca Wielka, ktory petnit jednoczesnie funkcje Prezesa Zarzqdu
Gminnego Zwiqzku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP z siedzibq we Wreczycy Wielkiej zawierato tqczng
kwote 44.657,70 zi i bylo zawyzone o kwote 1.765,33 zI w stosunku do kwoty wynikajqcej z faktur
i rachunkow, na podstawie ktorych sporzqdzono zestawienie. Biorqc pod uwage, Ze {lqczna kwota
udzielonych w 2003 r. dotacji dla Zarzqdu Gminnego Zwiqzku OSP RP z siedzibq we Wreczycy Wielkiej
wyniosta 44.000,00 zi, stwierdzono brak rozliczenia kwoty 1.107,63 z1.
Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi Podinspektor w Referacie Finansowym, ktory dokonal rozliczenia
dotacji bez dokonania weryfikacji ztozonych dokumentow.

Whiosek nr 8

Podja¢ dziatania w celu ponownego rozliczenia udzielonych w 2003 r. dotacji dla Zarzadu
Gminnego Zwiazku Ochotniczych Strazy Pozarnych RP z siedzibg we Wreczycy Wielkiej, a w
przypadku stwierdzenia ich nieprawidlowego lub niepelnego wykorzystania wyegzekwowaé ich
zwrot do budzetu, majac na uwadze postanowienia zawartych umoéw dotacji.

Whiosek nr 9

Dokona¢ analizy dokumentoéw dotyczacych rozliczenia pozostatych dotacji udzielonych z budzetu
Gminy Wreczyca Wielka w latach 2003 — 2007, a w przypadku stwierdzenia ich nieprawidlowego
lub niepelnego wykorzystania wyegzekwowa¢ ich zwrot do budzetu, majac na uwadze
postanowienia zawartych uméw dotacji.

Whiosek nr 10

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzegdu Gminy we Wreczycy Wielkiej w zakresie
prawidtowego rozliczania udzielanych dotacji, majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30
czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

W zakresie wydatkow inwestycyjnych i biezacych

—  Zilozenie w okresie 2004 — 2006, przez pracownika Urzedu Gminy we Wreczycy Wielkiej, oswiadczen o
braku istnienia okolicznosci uzasadniajqcych jego wylqczenie z postepowan o udzielenie zamowienia
publicznego, pomimo pozostawania w stosunku powinowactwa w linii prostej z wykonawcq ubiegajqcym
si¢ o udzielenie zamowienia. Pracownik nie zostal wylqczony i wykonywat czynnosci w imieniu
zamawiajqcego.



Dziataniem tym naruszono przepisy art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach
publicznych (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 664 z pozn. zm.) oraz art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 19, poz. 177 z pozn. zm.).

Powyzsze dotyczyto postepowan o udzielenie zamowien publicznych na wykonanie nastepujqcych zadan:

o w2004 r.: odsniezanie drog gminnych w roku 2004, wykonanie robot drogowych w miejscowosci
Grodzisko, modernizacja drogi gminnej transportu rolnego Pita Druga — Nowiny, budowa drogi
do oczyszczalni Sciekow w miejscowosci Truskolasy, modernizacja drogi gminnej transportu
rolnego w miejscowosci Kalej,

o w2005 r.: roboty drogowe w miejscowosci Hutka ul. Diuga, odsniezanie drog gminnych w 2005
r., roboty drogowe w miejscowosci Grodzisko ul. Nadrzeczna, remont czqstkowy drog gminnych,
budowa drogi w miejscowosci Kuleje, remont drogi gminnej w m. Klepaczka, remont drogi
gminnej w miejscowosci Kuleje ul. Bukowa, remont drogi gminnej w miejscowosci Diugi Kaqt,
remont drogi gminnej w miejscowosci Kalej ul. Polna, remont drogi gminnej w miejscowosci
Kalej przediuzenie ul. Strazackiej, remont drogi gminnej D-272 w miejscowosci Kalej,

o w 2006 r.: przebudowa i remont drogi gminnej w miejscowosci Jezioro, odsniezanie drog
gminnych w 2006 r., remont drogi gminnej o nawierzchni zuzlowej w miejscowosci Diugi Kqt,
przebudowa i remont drogi gminnej nr D-1083, D-1084 w miejscowosci Truskolasy, remont
czqstkowy drog gminnych, remont drogi gminnej o nawierzchni zuzlowej w miejscowosci
Wreczyca Wielka ul. Kolejowa, wykonanie robot ziemnych przy ul. Sportowej w miejscowosci
Truskolasy.

Odpowiedzialnos¢ ponoszq Podinspektor w Referacie Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i
Ustug, ktory ztozyt oswiadczenia o braku okolicznosci stanowiqcych podstawe jego wylqczenia oraz p.
Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory przyjat oswiadczenia Podinspektora.

Whiosek nr 11

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami bioracymi udziat w postgpowaniach o udzielenie zamowien
publicznych, w tym w zakresie sktadania prawidlowych o$wiadczen, o ktéorych mowa w art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 19,
poz. 177 z p6zn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

Zlecenie ustug pracownikowi Urzedu Gminy we Wreczycy Wielkiej w zakresie petnienia nadzoru nad
prowadzonymi przez Gmine Wreczyca Wielka robotami budowlanymi. Tymczasem obowiqzek
wykonywania nadzoru wynikal z zakresu czynnosci pracownika na zajmowanym stanowisku pracy.
Wydatki poniesione w latach 2003 - 2006 za nadzor nad robotami budowlanymi wynosily fqcznie
13.100,00 zi. Powyzszym dziataniem naruszono przepisy art. 28 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.), a nastepnie w art. 35 ust. 3
pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.).
Odpowiedzialnos¢ ponosi p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory zlecit pracownikowi
wykonywanie nadzoru oraz zatwierdzit do wyptaty rachunki za wykonanie ustugi.

Zaniechanie zgloszenia do Starostwa Powiatowego w Klobucku wykonywania robot budowlanych
polegajacych na przebudowie drogi gminnej w miejscowosci Jezioro. Dziataniem tym naruszono
postanowienia art. 30 ust. 1 pkt 2 w zwiqzku z art. 29 ust. 2 pkt 12 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (Dz. U. z 2003 r. Nr 207, poz. 2016 z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi roboty budowlane
polegajace na przebudowie drog podlegajq zgloszeniu wiasciwemu organowi administracji
architektoniczno — budowlanej.

Roboty wykonano na podstawie umowy nr 3410/1/2006 zawartej w dniu 3 stycznia 2006 r.

Przyczynq nieprawidtowosci byto niestaranne wykonywanie obowiqzkow przez Podinspektora w Referacie
Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i Ustug. Odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru ponosi
Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i Ustug.

Whiosek nr 12



Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Referatu Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej, Handlu i
Uslug w zakresie przestrzegania obowiazku zglaszania wykonywania robot budowlanych do
wlasciwego organu, majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2006 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.)

Zaniechanie prowadzenia odrebnej ewidencji analitycznej do konta 080 - ,, Inwestycje-srodki trwate w
budowie” w zakresie prowadzonych inwestycji pn.:
o Budowa kanalizacji sanitarnej wraz z przykanalikami oraz budowa przepompowni Sciekow w
Truskolasach,
o Budowa oczyszczalni sciekow i kanalizacji sanitarnej wraz z przykanalikami oraz budowa
przepompowni Sciekow z zasilaniem energetycznym w m. Truskolasy.
Dzialaniem tym naruszono zasady ustalone w planie kont wprowadzonym Zarzqdzeniem Wojta Gminy
Wreczyca Wielka Nr Or. 0152/2/03 z 6 marca 2002 r. Zgodnie z tymi zasadami ewidencja szczegotowa
powinna zapewnié¢ co najmniej wyodrebnienie kosztow inwestycji wedlug poszczegolnych rodzajow
efektow inwestycyjnych oraz skalkulowania kosztu wytworzenia poszczegolnych obiektow srodkow
trwatych.
Odpowiedzialnos¢ ponoszq Podinspektor w Referacie Finansowym, odpowiedzialny za prowadzenie
ewidencji szczegolowej do konta 080 oraz z tytutu nadzoru p. Maria Blaut — Skarbnik Gminy Wreczyca
Wielka.
Whiosek nr 13
Zwigkszy¢ nadzor nad pracownikiem odpowiedzialnym za prawidlowe prowadzenie ewidencji
ksiggowej konta 080 ,,Inwestycje — Srodki trwate w budowie”, zgodnie z zasadami ustalonymi w
zarzadzeniu Nr Or.0152/2/02 Woéjta Gminy Wreczyca Wielka z 6 marca 2002 r. w sprawie
zakladowego planu kont dla budzetu gminy i jednostki budzetowej Urzgdu Gminy Wreczyca
Wielka, majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pézn. zm.).

Bezpodstawne przelanie w dniu 16 kwietnia 2003 r. kwoty 176.708,46 z{ na rachunek nieuprawnionej
spotki “WIDUCH HYDRO” S.A.. z siedzibq w Kielcach, zamiast na rachunek Zaktadu Ustug i Robot
Wodnych sp. z o.0. z siedzibqg w Opolu, na rzecz ktorego spotka “WIDUCH HYDRO” dokonala cesji
wierzytelnosci.

Przelewu dokonano tytutem zaptaty faktury VAT nr 002/04/03 z 11 kwietnia 2003 r. na kwote 244.880,39
zi, wystawionej przez “WIDUCH HYDRO” S.A. z siedzibq w Kielcach, za wykonanie dokumentacji
projektowej ,,oczyszczalnia Sciekow wraz z sieciq kanalizacji sanitarnej dla Gminy Wreczyca Wielka”.
Zaplaty dokonano na rachunek spotki “WIDUCH HYDRO” S.A. z siedzibq w Kielcach, pomimo wplywu
w dniu 24 lutego 2003 r. do Urzedu Gminy zawiadomienia o przeniesieniu czesci wierzytelnosci w kwocie
176.708,46 zt na rzecz Zaktadu Ustug i Robot Wodnych sp. z o.0. z siedzibq w Opolu. Zaklad Ustug i
Robot Wodnych sp. z o.0. wystqpil z roszczeniem przeciwko Gminie Wreczyca Wielka o zaplate kwoty
176.708,46 zt. Gmina Wreczyca Wielka, na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z 22
kwietnia 2004 r. — sygn. akt IC 105/04 — w styczniu 2005 r., zaptacita na rzecz Zaktadu Ustug i Robot
Wodnych spotka z o.0. kwote 176.708,46 zI wynikajqcq z cesji wierzytelnosci.

Na skutek takiego dziatania Gmina Wreczyca Wielka poniosta koszty procesu w kwocie, 11.504,76 zt oraz
zaptacila karne odsetki w kwocie 37.377,37 zi.

Powyzszym dziataniem naruszono zasady okreslone w przepisach art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) oraz art. 50 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.).

Odpowiedzialnos¢ ponosi p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka, ktory podjat decyzje o
dokonaniu przelewu na rachunek spotki “WIDUCH HYDRO” S.A. z siedzibq w Kielcach.

Gmina Wreczyca Wielka podjeta dzialania w celu wyegzekwowania od spotki ,, HYDRO” S.A. z siedzibq
w Kielcach, nastepcy prawnego spotki ,, WIDUCH HYDRO” S.A. z siedzibq w Kielcach, kwoty 176.708,46
zt. Sqd Okregowy w Czestochowie wyrokiem z 19 maja 2005 r. sygn. akt IC 115/05 zasqdzil na rzecz
Gminy Wreczyca Wielka kwote 176.708,46 zt z ustawowymi odsetkami za zwloke.



Zawyzenie wartosci poczqtkowej oczyszczalni Sciekow i kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Truskolasy
o0 kwote 225.590,59 zi. Do kosztow inwestycji nieprawidtowo zaliczono kwoty wynikajqce z wyroku Sqdu
Okregowego w Czestochowie z 22 kwietnia 2004 r. — sygn. akt IC 105/04: 11.504,76 zt - koszty procesu,
37.377,37 zt - karne odsetki oraz kwote 176.708,46 zt — ktora wczesniej byla juz zaliczona do kosztow
prowadzonej inwestycji.

Powyzsze dziatanie bylo niezgodne z postanowieniami art. 28 ust. 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz.694 z pozn. zm.).

Odpowiedzialnos¢ ponosi p. Maria Btaut — Skarbnik Gminy Wreczyca Wielka, ktora sporzqdzita dowod
PK z 31.03.2005 r., stanowiqcy podstawe ujecia kosztow poniesionych na podstawie wyroku na koncie
080 ,, Inwestycje — srodki trwate w budowie”.

Whiosek nr 14

Dokona¢ weryfikacji w zakresie wartosci poczatkowe] oczyszczalni $ciekdw i kanalizacji
sanitarnej w miejscowosci Truskolasy, majac na uwadze przepisy art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z p6zn. zm.).

W zakresie mienia komunalnego

Zaniechanie w latach 2005 - 2006 zamieszczenia, w wykazach nieruchomosci informujqcych o
przeznaczeniu do sprzedazy, terminu do zlozenia wniosku przez osoby, ktorym moglo przystugiwac
pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.). Powyzsze
dotyczylo:

o Lokalu mieszkalnego nr I potozonego w miejscowosci Truskolasy przy ulicy Szkolnej nr 2,

o Lokalu mieszkalnego nr 7 bedqcego czesciq budynku polozonego w miejscowosci Truskolasy przy

ul. Szkolnej nr 2,

o Lokalu mieszkalnego nr 2 potozonego w miejscowosci Hutka przy ulicy Diugiej nr 3,

o Lokalu mieszkalnego nr 8 potozonego w miejscowosci Wreczyca Wielka przy ul. Prusa 26,
Dziataniem tym naruszono tym przepis art. 35 ust. 2 pkt 12 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (Dz.
U.z2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.).

Skutkiem powyzszego bylo narazenie Gminy Wreczyca Wielka na odpowiedzialnosé¢ odszkodowawczq na
rzecz 0sob, ktorym przystugiwatoby pierwszenstwo w nabyciu nieruchomosci.

Przyczyng nieprawidiowosci byto niewtasciwe wykonywanie obowiqzkow stuzbowych przez Kierownika
Referatu Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Lesnictwa.

Zaniechanie podania do publicznej wiadomosci, poprzez ogloszenie w prasie, informacji o wywieszeniu
wykazow nastepujqcych nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy w latach 2005 — 2006 w trybie
bezprzetargowym:
o Lokalu mieszkalnego nr 7 bedqcego czesciq budynku potozonego w miejscowosci Truskolasy przy
ul. Szkolnej nr 2;
o Lokalu mieszkalnego nr 8 potozonego w miejscowosci Wreczyca Wielka przy ul. Prusa 26.

Dzialaniem tym naruszono przepis art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.).

Przyczynq nieprawidiowosci byto niewtasciwe wykonywanie obowiqzkow stuzbowych przez Kierownika
Referatu Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Lesnictwa.

Zaniechanie dopetnienia obowiqzku pisemnego zawiadomienia nabywcow wylonionych w drodze
przetargow przeprowadzonych w 2005 i 2006 r., o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy:

o Lokalu mieszkalnego nr 1 potozonego w miejscowosci Truskolasy przy ulicy Szkolnej nr 2;

o Lokalu mieszkalnego nr 2 potozonego w miejscowosci Hutka przy ulicy Diugiej nr 3;

Dzialaniem tym naruszono przepisy art. 41 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.).



Przyczyng nieprawidiowosci bylo niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow stuzbowych przez Kierownika
Referatu Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Lesnictwa.

Whiosek nr 15

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Les$nictwa, w
zakresie prawidlowego przeprowadzania procedur sprzedazy nieruchomosci, stosownie do
postanowien ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r.
Nr 261, poz. 2603 z p6zn. zm.), majac na uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

—  Zaniechanie umieszczenia w informacji o stanie mienia komunalnego, zatqczonej do projektu budzetu na
2007 r., wszystkich danych wymaganych przepisami art. 180 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.).

W sporzqdzonej informacji brak byto danych dotyczqcych mienia powstatego w wyniku dziatalnosci
inwestycyjnej Gminy Wreczyca Wielka w postaci:

kanalizacji sanitarnej we Wreczycy Wielkiej o wartosci 1.859.379,23 =i,

kanalizacji sanitarnej we Wreczycy Wielkiej i Wreczycy Malej o wartosci 4.088.614,36 zi,

kanalizacji sanitarnej Wreczyca Mata — Grodzisko o wartosci 2.563.425,66 zi,

oczyszczalni Sciekow wraz z kanalizacjq w Truskolasach o wartosci 4.101.600 =i,

kanalizacji sanitarnej w Truskolasach o wartosci 2.105.694 zi,

kanalizacji sanitarnej we Wreczycy Wielkiej ul. Miodowa i Jabtoniowa o wartosci 314.511,21 z4,

oczyszczalni sciekow typu ,,Lemna” o wartosci 1.914.214,50 =4,

oczyszczalni Sciekow Wreczyca Wielka — Wreczyca Mata o wartosci 1.010.607,89 z1.

O O O O O O O O

Stwierdzono rowniez zaniechanie powierzenia pracownikom Urzedu Gminy Wreczyca Wielka obowiqzkow
w zakresie przygotowywania projektow informacji o stanie mienia komunalnego.

Odpowiedzialnos¢ za powstatq nieprawidtowosé ponoszq p. Maria Blaut — Skarbnik Gminy Wreczyca
Wielka. Informacje o stanie mienia komunalnego podpisat p. Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca
Wielka.

Whiosek nr 16

Powierzy¢ pracownikom Urzgdu Gminy Wreczyca Wielka w formie pisemnej obowiazki
zwiazane z przygotowaniem projektow informacji o stanie mienia komunalnego, majac na
uwadze postanowienia standardow kontroli finansowej w jednostkach sektora finansoéw

publicznych, ogloszone przez Ministra Finanséw w Komunikacie Nr 13 z dnia 30 czerwca 2006 r.
(Dz. Urz. Min. Fin. Nr 7, poz. 58).

—  Zaniechanie przekazania szkotom i przedszkolom nieruchomosci w trwaly zarzqd, co bylo wymagane
przepisami art. 43 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr
261, poz. 2603 z pozn. zm.).

Przyczyng nieprawidtowosci byto niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow przez Kierownika Referatu
Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Lesnictwa, ktoremu powierzono obowiqzki w zakresie oddawania
nieruchomosci w trwaty zarzqd.

Odpowiedzialnos¢ ponoszq Kierownik Referatu Gospodarki Gruntami, Rolnictwa i Lesnictwa oraz p.
Henryk Krawczyk — Wojt Gminy Wreczyca Wielka.

Whiosek nr 17

Podja¢ dzialania w celu przekazania placéwkom oswiatowym nieruchomosci w trwaly zarzad,
stosownie do przepiséw art. 43 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
(Dz. U. 22004 r. Nr 261, poz. 2603 z pdzn. zm.) oraz art. 61 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.).

W zakresie ksiggowoSci i sprawozdawczoSci



—  Brak zamieszczenia na dowodach ksiegowych adnotacji dotyczqcej sposobu ujecia dowodu w ksiegach
rachunkowych oraz podpisu osoby odpowiedzialnej za te wskazania, co byto niezgodne z postanowieniami
art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z
pozn. zm.) oraz zasadami przyjetymi w Instrukcji obiegu i kontroli dokumentow ksiegowych
wprowadzonej zarzqdzeniem Wojta Gminy Wreczyca Wielka nr Or.012/2/02 z 6 marca 2002 r.
Przyczynq bylo niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow przez pracownika Referatu Finansowego
zobowiqzanego do dekretowania dowodow ksiegowych.
Odpowiedzialnosé z tytutu nadzoru ponosi rowniez p. Maria Blaut — Skarbnik Gminy Wreczyca Wielka.

Whiosek nr 18

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami referatu finansowego zobowigzanymi do dekretowania
dowodow ksiggowych, majac na uwadze postanowienia art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn. zm.) oraz przepisy
art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2006 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z
pozn. zm.).

—  Zaniechanie sporzqdzenia w latach 2003 - 2006 przez Urzqd Gminy Wreczyca Wielka sprawozdan
jednostkowych Rb-27S, Rb-28S, Rb-N i Rb-Z na koniec kazdego kwartatu. A ponadto brak
wyegzekwowania od placowek oswiatowych, dziatajqcych w formie jednostek budzetowych, sprawozdan
zatwierdzonych przez kierownikow tych jednostek. Sprawozdania zbiorcze sporzqdzano na podstawie
sprawozdan sktadanych przez Zespot Obstugi Ekonomiczno - Administracyjnej Oswiaty obejmujqcych
dane dotyczqce Zespotu oraz placowek oswiatowych obstugiwanych przez Zespol.

Powyzszym dziataniem naruszono przepisy regulujqce zasady sporzqdzania sprawozdan budzetowych w
latach 2003 — 2006, w szczegdlnosci:
o §4ust Ipkt?2lit. boraz § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 13 marca 2001 r.
w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 24, poz. 279 z pozn. zm.),
o §4pkt2lit boraz § 6 ust. I rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 19 sierpnia 2005 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. z 2005 r. Nr 170, poz. 1426),
o $4pkt2lit. boraz § 6 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 115, poz. 781).
Zgodnie ze wskazanymi przepisami sprawozdania zbiorcze powinny by¢ sporzqdzone przez zarzqdy
Jjednostek samorzqdu terytorialnego na podstawie sprawozdan jednostkowych jednostek im podlegtych
oraz sprawozdania jednostkowego jednostki samorzqdu terytorialnego, jako jednostki budzetowej i jako
organu.
Przyczyng nieprawidtowosci byto niewlasciwe wykonywanie obowiqzkow przez pracownikow Referatu
Finansowego, ktorym powierzono obowiqzki w zakresie sporzqdzania sprawozdan. Odpowiedzialnosé
ponosi rowniez p. Maria Blaut - Skarbnik Gminy Wreczyca Wielka, ktora nadzoruje prace Referatu
Finansowego oraz podpisata zbiorcze sprawozdania budzetowe.

Whiosek nr 19

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie sporzadzania sprawozdan
jednostkowych dla Urzedu Gminy Wreczyca Wielka oraz sprawozdan zbiorczych, stosownie do
przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 115, poz. 781), majac na uwadze przepisy art. 47
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104).

Ponadto, majac na uwadze charakter stwierdzonych nieprawidtowosci, kieruj¢ do Pana Wojta
dodatkowy wniosek:

Whiosek nr 20

Rozwazy¢ mozliwos¢ wyciagnigeia konsekwencji stuzbowych w stosunku do osob, ktore
przyczynity si¢ do powstania nieprawidlowosci, a ktérym powierzono merytoryczna
odpowiedzialnos¢ za wykonanie zadan, majac na uwadze zasady okre$lone w przepisach dziatu
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piatego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pdzn.
zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.), sprawozdanie o sposobie realizacji wnioskow
pokontrolnych nalezy przediozy¢ Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przyshuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty
otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Ponadto informujg, ze w dniach od 15 do 17 maja 2007 r., inspektorzy Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili kontrol¢ problemowa gospodarki finansowej Gminnego
Zespotu Ekonomiczno — Administracyjnego Oswiaty.

Ustalenia kontroli zawarte zostalty w odrgbnym protokole kontroli, ktérego jeden egzemplarz pozostawiono
w jednostce kontrolowane;.
Do kierownika jednostki zostalo skierowane odrgbne wystapienie pokontrolne.
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